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Confieso que, en las multiples ocasiones en las que he trabajado sobre nuestra
Memoria Historica, la que comunmente se refiere a nuestra guerra civil, la
represion franquista y la dictadura, nunca habia recaido en el Arte del exilio

republicano.

Por eso "Mas alla del Guernica” nos situa, con una sola frase, ante una idea llena
de contenido, una sugerencia hacia lo desconocido y una apelacion a la accion,
que no habiamos previsto. Entiendan pues, estas primeras palabras como
verdadera autocritica a una politica, la de nuestra "Memoria®’, demasiado
controvertida todavia y demasiado inacabada a pesar de que han transcurrido

ya mas de 40 anos desde el inicio de nuestra democracia.

De manera que quiero expresar mi agradecimiento a Inmaculada Real por su
trabajo y a la Fundacion Felipe Gonzalez por su iniciativa que me apresuro a
calificar de buena y oportuna. Buena porque anade un nuevo espacio a las
politicas de Memoria y oportuna porque todavia estamos a tiempo de seguir

trabajando en materias pendientes.

La actualidad confirma esta ultima aseveracion porque justamente estamos en
los dias en que se va a producir uno de los hechos mas relevantes de esta
Memoria pendiente: la exhumacion de Franco del Valle de los Caidos. Volvere al
final de mi intervencion a ese Valle, al que espero podamos llamarle de otra

forma en poco tiempo.

Pero antes de hablar de lo que queda por hacer y explicar de qué modo sugiero
que podamos abordar esta iniciativa sobre el Arte del Exilio, permitanme hacer
alguna reflexion sobre esto que estamos llamando “politicas de Memoria™ v,
sobre todo, permitanme hacer algunas precisiones que siento necesidad de
ofrecerles sobre determinadas opiniones que se estan generando ultimamente

en torno a nuestra transicion politica a la democracia.
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No es cierto que la democracia espanola recuperase su Memoria Historica a
partir de la ley de 2007. Los gobiernos de Suarez y Felipe Gonzalez tomaron

importantisimas medidas entre 1979 y 1996 para la compensacion de los danos

de la guerra al bando republicano:

Se indemnizo a las familias de los muertos republicanos.

Se indemnizo a los heridos y mutilados por lesiones de guerra en el
bando republicano.

Se indemnizo a los republicanos encarcelados por el regimen franquista.
Recuperaron su condicion de funcionarios quienes la perdieron como
represalia al final de la guerra, entre otros especialmente los maestros.
Se reconocio su grado militar a los militares de la Republica.

Se establecieron pensiones a los ninos de la guerra.

Y otras.

Ninguna de estas medidas genero controversia politica alguna. Existié un amplio
consenso para su establecimiento entre todos los partidos presentes en la
época, desde la UCD hasta AP. Es verdad, sin embargo, que otras muchas
medidas mas conflictivas o mas generadoras de tension entre los dos bandos
de la guerra, quedaron aplazadas por, lo que yo llamaria, una sabia prudencia de

la politica y del pueblo espanol.

¢Por qué resurgieron las llamadas a la Memoria a comienzos del nuevo siglo, en

el primer gobierno de Zapatero (2004)?

Porque en los 8 anos del gobierno de Jose Maria Aznar se interrumpieron
las politicas de Memoria y nada se hizo en ese terreno.

Porque la memoria de aquella tragedia era muy fuerte y millones de
hogares espanoles lloraban en silencio y en su intimidad sus propios
recuerdos. Una nueva generacion, heredera de la transicion democratica
nos exigia abrir las puertas de nuestra memoria con mas frescura, con
verdad, sin ocultaciones, reclamandonos que el perdon mutuo que nos
habiamos otorgado en la transicion deberia confundirse con el olvido. La

memoria vuelve siempre. Es, desde luego, personal y subjetiva, personal
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e intransferible, si se quiere punetera, pero vuelve y exige verdad. Antonio
Alvarez de la Rosa decia en un precioso prélogo a un libro de Michel del
Castillo titulado “El crimen de los padres” que: “la historia no se repite, pero
tampoco dimite”.

Porque quedaban pendientes muchas causas que golpeaban nuestra
memoria que no habian sido satisfechas o respondidas suficientemente.
Familiares de fusilados en las cunetas, que querian enterrarles con honor.
Condenados por Consejos de Guerra que deseaban rehabilitarse de
sentencias manifiestamente injustas. Organizaciones civicas, como por
ejemplo varias logias masonicas, que reclamaban compensaciones a sus
bienes incautados. Y asi, mil deudas de aquella tragica historia que
todavia levantan pasiones y que se sustentan en un hecho
incontrovertible. Quienes perdieron la guerra fueron sometidos a una
durisima represion hasta bien entrada la decada de los cincuenta. Los
historiadores cifraron en 50.000 los fusilados y en 270.000 los
encarcelados o internados en campos de concentracion, de los que

cerca de 5.000, murieron.

Estas razones, y alguna mas que no cabe citar por falta de tiempo, explican que
el Gobierno de José Luis Lopez Zapatero abordara una nueva fase de Politicas

de Memoria.

Durante aquellos anos de tramitacion de la ley del 2007 la derecha politica y
mediatica se opusieron apasionadamente a esta ley y a estas nuevas politicas
de Memoria. Su argumento era que el espiritu de la transicion se violentaba con
esta politica que llegd a llamarse “guerracivilismo”y que acusaba al gobierno de
Rodriguez Zapatero de generar nuevas divisiones entre las viejas dos Espanas.
Se decia que la reconciliacion pactada en si misma era nuestra Memoria
Historica y que el patrimonio ético y politico mas importante del pasado era la
reconciliacion de la transicion. Se decia que el pacto reconciliatorio era el

principio constituyente y su principal fundamento democratico.

Estos mismos dias Francis Franco, en los prolegdmenos de la exhumacion, decia
en una entrevista en El Pais: ‘La reconciliacion ya estaba hecha antes de la Ley de

la Memoria Historica”
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De manera que un interrogante se planted abiertamente ante el pais: ¢Es
conveniente abrir la caja de Pandora de tan delicados y apasionados recuerdos?
¢No seria mejor cubrir todos estos recuerdos bajo el discreto manto del gran

acuerdo de nuestra transicion?

Me gustaria argumentar contra la falsedad de esta reflexion recordando las
demandas pendientes que he citado en el parrafo anterior. Solo para dar la
oportunidad a los familiares de quienes estan enterrados en las cunetas de
nuestros pueblos, de la recuperacion de los restos de sus seres queridos hay

razoén para no atender esta injusta demanda de olvido.

Pero, ademas, es conveniente recordar, que en todo el mundo la Memoria
Historica ha sido abordada con la verdad. El principio de transparencia y de no
repeticion ha regido las experiencias historicas de paises en los que graves
tragedias atravesaron sus generaciones: Alemania, Corea, la Francia de Vichy..
Por ultimo, no podemos olvidar que una gran mayoria democratica en esos anos
venia reclamando la reanudacion de politicas de Memoria. Al respecto basta
recordar las mayorias parlamentarias obtenidas por diferentes resoluciones
parlamentarias en el Congreso de los Diputados a partir de junio de 2004. En el
fondo, esas resoluciones recogian el sentir de una ciudadania que se expresaba
abiertamente en esa direccion a travées de multiples asociaciones,
investigadores, familiares, etc. que demandaban del gobierno la resolucion de
las causas pendientes y la concrecion en una ley de las politicas

correspondientes de esas deudas.

Este lento y tardio proceso ha generado tambien serias criticas a las politicas de
Memoria y mas gravemente al modelo de nuestra transicion. Se ha dicho, y
desgraciadamente de dice todavia, que el acto reconciliatorio, la amnistia y la
transicion impusieron el olvido. Que la amnistia impuso la amnesia, que la
transicion estuvo tutelada. Que la Constitucion no fue un ejercicio libre de

democracia.

PODEMOS nacio con ese discurso.. y desgraciadamente sigue en él. Devaluando
y despreciando la extraordinaria y meritoria tarea del Partido Comunista en la

construccion de la democracia.
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Algunas expresiones que reflejan estos sentimientos procedentes de nuestro
mundo artistico y literario me preocupan. A pesar de haber hecho una bellisima
pelicula "Mientras dure la guerra” Amenabar ha llegado a decir “todo sigue igual
que en el franquismo”. Caballero Bonald dijo que “fue un error decretar una
historia sin culpables” Ramoneda escribia recientemente en El Pais “la transicion
sin ruptura impuso una cierta suspension de la memoria®, cuestionando incluso
‘la perpetuacion de los claroscuros en unas instituciones construidas desde la

continuidad, que nunca se renovaron a fondo”.

No comparto en absoluto todas estas afirmaciones. Fui testigo y protagonista de
aquella época, de aquella transicion. Vivi en la soledad del Pais Vasco aquellas

reivindicaciones y defendi aquella transicion y aquella Constitucion y afirmo que:

Negar nuestra democracia y nuestras libertades es desconocer la historia
y el mundo.

Dudar de nuestro Estado de Derecho es estupido y peligroso en los
tiempos de las democracias débiles y asaltadas por nuevos riesgos.

No es verdad que no hubiera ruptura - la transicion fue una reforma con
ruptura: La Constitucion. Fue la oposicion democratica la que obligo al
gobierno de Suarez de 1977 a convertir en constituyentes aquellas Cortes,
a aprobar en referéendum la nueva Constitucion y a celebrar unas nuevas
elecciones en el 79 para dar asi comienzo a la verdadera andadura
democratica espanola. Eso fue la Ruptura.

La amnistia era nuestra reivindicacion, no la del franquismo. Eramos
nosotros los que gritabamos en las calles: Libertad, Amnistia y Estatuto de
Autonomia iClaro! La amnistia fue para todos, no solo para los presos
politicos democraticos, incluso los terroristas, que estaban en la carcel.
También lo fue para el franquismo. Pero esa fue la grandeza y el nucleo
del éxito de la transicion. Porque hubo una reconciliacion pactada
despues de un mutuo perdon - por eso la amnistia no fue amnesia-.
Atribuir a las instituciones democraticas de hoy dudas porque fueron
construidas desde la continuidad, es poner en cuestion demasiado vy
demasiadas cosas. ;Es que no hay separacion de poderes en nuestro
sistema judicial? jEs que los medios de comunicacion no son

independientes? ;Es que todavia vamos a negar el caracter democratico
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| - de nuestras fuerzas de seguridad o de defensa? Asi podriamos seguir con

todas nuestras instituciones democraticas.

Es un gravisimo error politico cuestionar nuestras bases de convivencia

democratica por la transicion pactada.

Es totalmente injusto y falso atribuir carencias a nuestro Estado de Derecho, es
gravisimo cuestionar nuestra Constitucion a pesar de ser un texto perfectamente
homologable con las mas avanzadas del mundo y de haber servido como marco

de convivencia a los mejores 40 anos de libertad y de progreso de Espana.

La pregunta que nos hacemos por tanto y finalmente es ;es posible o no que la
sociedad espanola de hoy ajuste deudas con su historia sin romper por ello las
bases de su convivencia actual y los principios de reconciliacion y perdon que
presidieron la transicion a la democracia a finales de los setenta? Esta es para mi
la cuestion nuclear del debate producido sobre la mal llamada "Memoria
Historica®. La abrumadora presencia de la Guerra Civil y de la represion
franquista en la memoria de la sociedad espanola de hoy tiende a despertar las
pasiones de las dos Espanas machadianas con demasiada frecuencia. La guerra
de esquelas de la guerra, que asaltaron nuestros peridodicos en el contexto del
debate de la ley, es una buena muestra de las peligrosas derivas que puede

tener este asunto si no lo enfocamos con prudencia y consenso.

Dicho de otra manera, ¢es que la reconciliacion pactada nos obliga a olvidar el
pasado? Rotundamente no. Mirar al pasado de frente, con frescura, con
autocritica, sin afanes vengativos, sin ira, sin odio, es una terapia imprescindible
para los pueblos. La memoria no es rencorosa, no abre sino cierra las heridas de
la historia. La recuperacion consensuada de nuestra Memoria Historica no
vulnera los principios sobre los que se asienta nuestra convivencia, es decir el
pacto reconciliatorio. Yo creo que refuerza los fundamentos de aquel pacto y

anade una legitimacion mayor a nuestra Constitucion.
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Esto me lleva a una reflexion final sobre los acontecimientos que estamos
viviendo estos dias con la exhumacion de los restos de Franco del Valle de los
Caidos. Me gustaria recordarles que esta es la condicion necesaria para
resignificar el Valle, porque los expertos a los que convocamos para elaborar un
informe sobre el futuro de este lugar establecieron como primera conclusion
que no era posible resignificar aquel lugar si permanecia el dictador en el mismo
lugar que sus victimas. Todas las actuaciones que estan pendientes de realizar
en el Valle debieran ser objeto de un amplio consenso politico entre las grandes
fuerzas politicas del pais. Lo que se pretende hacer alli, una vez exhumado a
Franco, es precisamente construir un Memorial de todas las victimas y convertir
ese lugar en un espacio de memoria reconciliada de todos los espanoles sobre

lo que fue aquella tragedia.

¢Es ingenua esta pretension? me sorprende que haya ilustres historiadores que
proponen cerrar el lugar o peor, dejarlo morir bajo la maleza. Olvidan que en las
criptas de la basilica, lo que llamamos columbarios, yacen los restos de 33.847
personas victimas de la guerra y de la posterior represion franquista. Esta ultima,
especialmente localizada en los fusilamientos producidos en las paredes de los
cementerios de muchas ciudades espanolas, posteriormente enterradas en
fosas comunes y trasladadas a las criptas del Valle cuando Franco comprobo
que el edificio construido no se llenaba con los 11.000 cuerpos enterrados del

bando nacional.

De manera que no hay mas posibilidades de accion sobre el Valle que su
transformacion en un lugar de memoria para todos. También aqui me apresuro
a desautorizar las pretensiones de quienes quieren que el Valle se convierta
ahora en lo contrario, en el memorial de las victimas del franquismo. ;Qué
hariamos entonces con los 11.000 enterrados del bando nacional? La unica
opcion sobre el Valle, por lo tanto, es transformarlo y, para ello, los expertos que
el Presidente Zapatero convoco en 2010 para elaborar un informe sobre el futuro

del Valle nos propusieron tres grandes actuaciones después de la exhumacion:

Lo primero es dignificar los columbarios y las criptas en las que
estan enterradas todas las victimas. Esto significa, en primer término,
entregar a los familiares que lo soliciten los restos de sus seres queridos
cuando ello sea posible (debe saberse que en algunos columbarios
yacen restos humanos mezclados con madera y tierra porque su

enterramiento original y su traslado se produjo en condiciones que hace
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imposible esa identificacion). En segundo lugar, significa dignificar esas
criptas, acondicionarlas y hacer factible su visita colocando placas

identificativas de las personas que estan alli enterradas.

Hay que construir un gran y hermoso monumento a las
victimas. Algo parecido a lo que han hecho los americanos en
Washington con las victimas de la guerra del Vietham. Alrededor de la
obra artistica o en ella misma constaran los nombres de los 33.847 alli
enterrados junto a un espacio laico de meditacion (pebetero, flores,
recogida de firmas, etcétera) que permita la expresion de la solidaridad y

respeto por parte de los visitantes.

En la hospederia y en los edificios anejos deberiamos ubicar un
gran centro de interpretacion en el que se explique la construccion del
Valle (realizada por represaliados del franquismo bajo el régimen de
rendicion de penas) y diferentes exposiciones sobre la Guerra Civil, el Arte

del Exilio, etcetera.

Con todas estas transformaciones, el Valle deberia llamarse Memorial de
las Victimas y aspirar a que lo visitemos todos. Los unos y los otros, en
expresion de una memoria reconciliada que mira el pasado con verdad,
con afan de no repeticion, sin odios ni venganzas. La memoria no
rencorosa, no abre sino cierra las heridas de la historia. La recuperacion
consensuada de nuestra Memoria Historica es una terapia imprescindible

de nuestro pueblo para reforzar los fundamentos de nuestra convivencia.

Nuestra Memoria Historica tiene esta deuda pendiente con todas las
victimas de nuestra tragedia. No hay un lugar mejor en Espana para
expresar nuestra convivencia sin que esos recuerdos nos dividan. El Valle
puede ser el corazdbn de nuestra memoria reconciliada en
correspondencia con el abrazo y el perddn que nos dimos todos los
espanoles en la transicion y en la Constitucion. Esta es una tarea larga y
quiza cara, pero merece la pena. Por la dignidad de nuestra memoria y
por el prestigio del pais. No importa que dure tres o cuatro anos o mas.
Debe hacerse con criterios técnicos y profesionales del maximo nivel.
Quizas, por ello, deberia ser Patrimonio del Estado quien se encargase de
su direccion. Asimismo, el régimen juridico del conjunto deber ser

adaptado y transformado conforme a su nueva funcion. Por ultimo, y no
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menos importante, deberiamos hacerlo por consenso de todos los
partidos. Asi honramos el espiritu de la Transicion. Se trata de que la
memoria, en este lugar, en vez de provocarnos division sea motivo de

union civica.

La propuesta de ordenar el Arte del Exilio que nos ha traido hoy aqui de manos
de Inmaculada Real y la Fundacion Felipe Gonzalez, es perfectamente encajable
en este proyecto. Por eso termino felicitando tanto a la autora de este trabajo
como a la Fundacion por la oportunidad que nos han dado de hablar y discutir
de este tema tan sensible y tan importante de nuestras deudas pendientes con
la historia.

Ramon Jauregui Atondo

Ex ministro de la Presidencia
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